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Formato para la difusion de los

resultados de las evaluaciones

1.1 Nombre completo de la evaluacion: Evaluacién Especifica de Desempefio del
Fondo de Aportaciones para la Seguridad Publica (FASP)

| 2 Fecha deinicio de la evaluacion: 25 de abril de 2018

I 3Fechadetérmino dela evaluacion: 27 de julio de 2018

1.4 Nombre de la persona responsable de darle seguimiento a la evaluacion y
nombre de la unidad administrativa a la que pertenece:

Nombre: Artemisa Mejia Bojérquez

Unidad Administrativa: Directora de Planeacion y Evaluacion, Secretaria de Planeacion y
Finanzas del Estado de Baja California.

1.5 Objetivo general de la evaluacion:

Evaluar el estado que guarda el desempefio del Fondo de Aportaciones para la Seguridad
Publica ejecutado en el ejercicio fiscal 2017 en Baja California. Con base en la informacion
institucional, programatica y presupuestal otorgada por las unidades responsables del
recurso federalizado en la entidad, para contribuir a la toma de decisiones.
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Evaluar los resultados del Fondo de Aportaciones para la Seguridad PG-
blica (FASP), ejecutados en el gjercicio fiscal 2017, mediante el analisis
de la informacién institucional, los indicadores, informacion programa-
tica y presupuestal.

Contar con un analisis de la cobertura del FASP en el gjercicio fiscal
2017/, su poblacion objetivo, ademas de la distribucion por municipio.

Identificar los principales resultados del gjercicio presupuestal, el com-
portamiento del presupuesto asignado, modificado y ejercido, analizan-
do los aspectos més relevantes del gjercicio del gasto del FASP.

Analizar los indicadores ejecutados en el gjercicio fiscal 2017 vy el
avance en relacion con las metas establecidas.

ldentificar los principales Aspectos Susceptibles de Mejora atendidos
que hayan derivado de evaluaciones externas del gjercicio inmediato
anterior, exponiendo los avances méas importantes al respecto.

Realizar un anélisis FODA para identificar las fortalezas, debilidades,
oportunidades y amenazas que se presentan en los diferentes @mbitos
evaluados del FASP para el gjercicio fiscal 2017.

Hacer recomendaciones al FASP con base en los resultados obtenidos
por el recurso gjecutado en el giercicio fiscal 201/, atendiendo su rele-
vancia, pertinencia y factibilidad para ser atendido en el corto plazo.
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1.7 Metodologfa utilizada para la evaluacion:

Instrumentos de recoleccion de informacion:

Cuestionarios Entrevistas____ Formatos__ %

Otros__ A Especifiquen

Descripcion de las técnicas y modelos utilizados:

LLa metodologfa utilizada en la presente Evaluacion Especffica del Desempeiio
es el andlisis de gabinete, entendido como el agregado y anélisis de informa-
cidn recabada en medios oficiales y de toda aquella proporcionada por la gje-
cutora de las acciones del Fondo de Aportaciones para la Seguridad PUblica.

La presente evaluacion se apega a la metodologfa establecida enlos Términos
de Referencia para las Evaluaciones E specf(ficas de Desempefio de los Progra-
mas Estatales y Recursos Federales Ejercidos en Baja California. Cabe men-
cionar que tal documento es proporcionado por el Comité de Planeacion para
el Desarrollo del Estado (COPLADE)
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Se puede observar que de los 34 proyectos en gjecucion solo cinco tienen un
porcentaje de avance cubierto al 100.0% al final del gjercicio, dos se encuentran
con menos del 50.0% de avance y Gnicamente dos al final del gjercicio presentan
un 0.0% en el avance a pesar de tener el presupuesto asignado y autorizado.

Tomando en cuenta la gestion de proyectos, el Fondo presenta un porcentaje de
avance financiero promedio de /5.7% al final del gjercicio fiscal 201/, posterior al
analisis del desempeio al cumplimiento de los objetivos planteados al inicio del
FASP se considera BUENO a pesar de que la mayorfa de los proyectos cuentan
con una periodicidad marcada a mayor plazo, pero ya se encuentran en ejecu-
cion.

Se considera que el desemperio del Fondo en el afo fiscal 2017 es

en el ambito financiero; debido a los tiempos de programacion y aprobacion, el
periodo evaluado cuenta con el menor ndmero de acciones programadas permi-
tiendo que para el tercer y cuarto trimestre se reflejen las acciones realizadas al
final del gjercicio con las que se evalUa el desempeno real del Fondo, destinadas
principalmente a la Inversion Plblica enfocada al mejoramiento de infraestruc-

tura en materia de seguridad pUblica. En el periodo evaluado se ejercido un
del presupuesto aprobado, por lo que se puede concluir el diagndstico anterior.
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Cabe destacar que elos indicadores llegd al 100.0% del cumplimien-
to del objetivo y uno de ellos, que es el de aplicacion del recurso del FASP, lo so-
brepaso colocando en un 143.33%,; sin embargo, todos cuentan con una justifi-
cacion que se expone en la tabla correspondiente.

El nivel de cumplimiento general de los indicadores alcanza un promedio del
97.7%, por lo cual, aunque los indicadores individualmente no cumplieron con el

100.0% de su objetivo, tienen un cumplimiento general y alcanzan las
expectativas al final del ejercicio fiscal.

Derivado del anélisis de los alcances de la poblacion atendida con respecto a la
poblacion objetivo, nos encontramos con un desemperio en cobertura de 55.8%,

lo que nos coloca en un resultado debido a que no se cuenta conun
60.0% de la poblacidon objetivo cubierta, lo cual deriva en el incumplimiento de los
objetivos de cobertura al cierre del periodo evaluado.

Con base en la informacion presentada, realizar un anélisis
completo de los Aspectos Susceptibles de Mejora del Fondo, ya que las reco-
mendaciones emitidas en el gjercicio anterior no fueron programadas en el gjer-
cicio que esta siendo sujeto de evaluacion sino para iniciarse en un gjercicio pos-
terior, por lo que aln no existe informacion completa que arroje un resultado
certero al respecto.







